Ergebnis der Vorprifung nach 8 5 Abs. 2 UVPG fiur die 3. Plandnderung fur den
Neubau der Bundesautobahn A 281, Bauabschnitt 4 im Abschnitt zwischen den
Anschlussstellen Bremen-Gropelingen und Bremen-Strom

Allgemeine Vorhabenbeschreibung

Neubau der Bundesautobahn A 281, Bauabschnitt 4 (Wesertunnel) im Abschnitt zwischen
den Anschlussstellen Bremen-Gropelingen und Bremen-Strom, Antrag auf Zulassung der
3. Plananderung

hier: Offentliche Bekanntmachung nach § 5 Abs. 2 des Gesetzes Uber die
Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG)

Der Planfeststellungsbeschluss fiir den Neubau der Bundesautobahn A 281, Bauabschnitt 4
im Abschnitt zwischen den Anschlussstellen Bremen-Gropelingen und Bremen-Strom wurde
am 30. Juni 2010 erlassen mit Planergdnzungen vom 7. November 2011 sowie 1. Marz 2018.

Die Bundesrepublik Deutschland (BundesstralRenverwaltung), endvertreten durch die
DEGES - Deutsche Einheit Fernstralenplanungs- und Bau GmbH — hat bei der Senatorin
fur Klimaschutz, Umwelt, Mobilitat, Stadtentwicklung und Wohnungsbau Bremen beantragt,
die 3. Planédnderung zuzulassen.

Gegenstand der 3. Plananderung ist im Wesentlichen die Errichtung eines Schutzbauwerkes
fur die Huttensandlagerflachen der Firma Holcim (Deutschland) GmbH, um
setzungsbedingte Schaden am Tunnelbauwerk sicher ausschliel3en zu kénnen.

Infolge des Verbleibs der Hittensandlagerflachen an bisheriger Stelle werden die
Wegerechte fir die Feuerwehr und die Autobahnunterhaltung zum Betriebsgeb&ude Nord
der A 281 BA 4 auf dem Gelande der Firmen ArcelorMittal Bremen GmbH und Holcim
(Deutschland) GmbH geandert.

Gleichzeitig erfolgen Anderungen hinsichtlich des Leitungskorridors fiir einige von der
Baumal3nahme betroffene Leitungen, weil sich im Zuge der Ausfihrungsplanung
Anderungsbedarfe ergeben hatten. Die neue Trassenlage wiederum hat eine geringfiigige
Verschiebung des Absetzbeckens zur Folge.

Fur die Entscheidung nach 8§ 5 Abs. 2 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitspriifung
(UVPG) war bezuglich der Plananderung nach § 9 Abs. 1 Nr. 2 UVPG unter
Berticksichtigung der in Anlage 3 aufgeflhrten Kriterien zu prifen, ob die beantragten
MalRnahmen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen haben kénnen und daher die
Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprufung erfordern.

Umweltauswirkungen

Die mit der 3. Plananderung einhergehenden Eingriffswirkungen resultieren ausschliellich
aus der Anderung der technischen Planung nérdlich der Weser und werden vollstandig
kompensiert. Dabei kann in Ganze auf das bereits 2010 planfestgestellte
Malnahmenkonzept Bezug genommen werden.

Ver- / Entsiegelung der Oberflache

Gegenuber dem planfestgestellten Vorhaben andert sich der Umfang der Versiegelung. Im
Zuge der 3. Plandnderung erhéht sich das Mal3 der Neuversiegelung um 0,29 ha auf
insgesamt 17,08 ha.

Eingriffe in Natur und Landschaft, Baumschutz

Das Kompensationserfordernis fir Biotopwertverluste steigt durch die 3. Plandnderung von
58,96 Flachenaquivalenten (FA, Bezug: ha) auf 59,17.

Durch die Anderung der technischen Planung nérdlich der Weser entsteht im Zuge der

3. Plananderung ein um 0,16 ha héherer Kompensationsbedarf fur Wald, insgesamt jetzt
7,49 ha. Die Beeintrachtigungen wurden im Rahmen der Eingriffsregelung bereits
bertcksichtigt.

Im Hinblick auf betriebsbedingte Auswirkungen auf Biotope, Bdden und Gewasser,
Biotopflachen von Lebensraumen gefahrdeter Pflanzenarten, geschiitzte Geholze,




Beeintrachtigungen besonderer Werte und Funktionen, Beeintréchtigungen der Fischfauna,
Beeintrachtigungen der Avifauna, Beeintréachtigungen von Oberflachen- und Grundwasser,
Beeintrachtigungen von Landschaftsbild / Erholung und. Sekundarwirkungen resultieren aus
der 3. Plananderung keine Anderungen. Es ergeben sich ferner keine neuen Betroffenheiten
von nach 8§ 30 BNatSchG geschutzten Biotopen, zusatzliche artenschutzrechtliche Belange
sind nicht betroffen.

Das 2010 planfestgestellte Malihahmenkonzept deckt die mit der 3. Plananderung
einhergehenden Beeintrachtigungen vollstéandig ab. Im LBP wurde basierend auf den
Kartierdaten 2004 in den Ausgleichs- und Ersatzflachen aul3erhalb des Trassenbereichs ein
Aufwertungspotential von 103,16 FA ermittelt. Aufgrund dieses erheblichen Biotopwert-
Uberschusses ist auch ohne Datenaktualisierung davon auszugehen, dass die
Ausgleichsmadglichkeit nach wie vor gegeben ist.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass die Prifung ergeben hat, dass aufgrund der im
Rahmen der 3. Plananderung durchzufiihrenden Mal3nahmen erhebliche nachteilige
Umweltauswirkungen unter Bertiicksichtigung der in Anlage 3 des UVPG aufgeflihrten
Kriterien ausgeschlossen sind.

Daher besteht keine Verpflichtung, fir die beantragten Entscheidungen beziiglich der
3. Plananderung eine Umweltvertraglichkeitspriifung nach dem UVPG durchzuftihren.

Diese Feststellung ist nach 8 5 Abs. 3 Satz 1 UVPG nicht selbsténdig anfechtbar.

Bremen, den 3. Februar 2020

Senatorin fur Klimaschutz, Umwelt, Mobilitat, Stadtentwicklung und Wohnungsbau
Planfeststellungsbehérde

Az.:600-3-04-00-04-4



Bewertungshogen zur Feststellung der UVP-Pflicht von StraBen- und StraRenbahn-Baumafnahmen
(direkt bei der zusténdigen Planfeststellungsbehdrde einzureichen)

Lage und Bezeichnung des Vorhabens:

Baubeginn: 012019 . ..
Fertigstellung: Ende2025.......................

Kurzbeschreibung des Vorhabens (Standort und Merkmale) als Anlage, mit Lageplan
e Beschreibung der GréRe und Ausgestaltung des Vorhabens, ggf. einschliellich erforderlicher
Abrissarbeiten (ggf. Beschreibung von Bautechnologien z.B. bei Tunnelbau)
e Standort des Vorhabens einschlieflich der vorhandenen Nutzungen und der tkologischen
Empfindlichkeit des betroffenen Gebietes

Es handelt sich um ein Vorhaben gemaR (bitte ankreuzen)

Angaben zu den voraussichtlichen Umweltauswirkungen:
(Die nachfolgenden Angaben dienen dazu, der Planfeststellungsbehérde die Priifung zu ermdglichen, ob das
Vorhaben erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen haben kann.

Es sind daher die Schutzgiiter zu beschreiben, die von dem Vorhaben erheblich beeintréchtigt werden kénnen.
Dabei sind die méglichen erheblichen Auswirkungen auf die Schutzgiiter zu beschreiben, die beispielsweise
durch die zu erwartenden Emissionen, durch Abfallerzeugung oder durch die Nutzung der natiirlichen
Ressourcen Flache, Boden, Wasser, Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt entstehen.

Sofemn ja“ angekreuzt wird,_ist eine Begriindung oder Erlduterung auf gesondertem Blatt, ggf. mit
entsprechenden Unterlagen, beizufiigen.)

1) Auswirkungen auf Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit
I.1. Schallimmissionen
Ja Nein

1. a Anderung der Schallsituation %
1.1.b Die Emissionen (Mittelungspegel, Spitzenpegel) kénnen zunehmen
l.1.¢c Die Emissionen werden sich voraussichtlich verringern
1.1.d Die Voraussetzungen fur eine wesentliche Anderung

geman § 1 Abs. 2 der 16. BImSchV sind gegeben
11. e Schalltechnische Untersuchung erforderlich
1.1. f Larmschutzmalnahmen werden getroffen
1. g Kénnen erhebliche Auswirkungen durch geeignete MalRnahmen wirksam

vermindert werden?
I.1.h Erheblicher Larm durch Baustelle (z.B. Nachtarbeit, Rammen) oder

durch erhebliche Umleitungsverkehre?
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Bewertungsbogen zur Feststellung der UVP-Pflicht

Ja | Nein
1.2, Luftschadstoffe
1.2.a Anderung der Immissionssituation X
1.2.b Verringerung
2. ¢c Zunahme
2. d Vermeidungsmalinahmen werden getroffen
1.3. Erschiitterungen und andere Beldstigungen
[.3.a Erschutterungen X
1.3.b Licht X
1.3.¢c Sonstiges (z.B. Elektromagnetische Felder aufgrund Gleichrichterwerk) X
)] Auswirkungen auf Boden und Flache
Il.1. Ver-/ Entsiegelung der Oberfliche
1. a Anderung der Versiegelungssituation X
1. b Entsiegelung, Umfang ca. ............ X
I1.c Versiegelung, Umfang ca. .+0,29ha X
1.2. Altlasten
1.2, a Altlastenverdacht, orientierende Untersuchung erforderlich X
h2.b Altlasten vorhanden
I1.2.c Sanierung erforderlich
I1.3. Erzeugung von Abfillen durch
I1.3. a Abrissarbeiten (insbes. Abfalle >Z 2, z.B. Asphalte, Schotter)
I.3. b Bodenaustausch
I.3. c Sonstiger erheblicher Abfallanfall
1)) Auswirkungen auf Gewdsser, einschlieflich Grundwasser

ll.1. Oberflichengewisser (s. Karte C Lapro” 2015)
.1, a Auswirkungen auf die Gewéssergite X
1. b Anderung der Oberflachenentwasserung

(z.B. Wasserabfluss (Starkregenereignisse elc.), Verlegung, Aufhebung oder X

Herstellung eines Gewéssers wie bspw. ein Stralenseitengraben,

Verrohrung oder dhnliches)
1. c Gewasserausbauung X
lI.2. Grundwasser (s. Karte C Lapro” 2015)
l.2. a Vorhaben liegt im Wasserschutzgebiet X
.2, b Grundwasserabsenkung vorgesehen X
.2. c Anderung der Grundwasser- Neubildungsrate oder der

Grundwasser- Strdmung X
mn.2.d Maflnahmen im Bereich von Hochwasserschutzanlagen X
l.2. e Auswirkungen auf Bewirtschaftungsziele nach WRRL X

b Lapro = Landschaftsprogramm Bremen 2015 Seite 2 von 4



Bewertungsbogen zur Feststellung der UVP-Pflicht

| Ja | Nein
1V) Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt
IV.1. Eingriff in Natur und Landschaft
IV.1. a Das Vorhaben ist mit einem Eingriff in Natur und Landschaft verbunden X
V1. b Die naturschutzrechtliche Eingriffsregelung ist anzuwenden X
IV.1.¢c Baumschutz
Nach der BaumschutzVerordnung geschtzte Einzelbdume werden
entfernt oder in inrem Weiterbestand beeintrachtigt X
vA.d Artenschutz
Besonders oder streng geschitzte Arten sind méglicherweise betroffen X
Mafinahmen zum Artenschutz sind erforderlich X
V1. e Biotopverbund (s. Karte A und Plan 3 Lapro" 2015) ist betroffen X
V.. f Vorgesehene Kompensation, der Eingriff wird kompensiert durch:
Ausgleichsmalinahmen X
ErsatzmalRnahmen X
Ersatzgeld (nur nach BaumschutzVO) X
V) Auswirkungen auf 6kologisch empfindliche Gebiete
V.. a Schutzgebiete kdnnen beeintrachtigt werden
(nach Nr. 2.3 der Anlage 3 zum UVPG, z.B. geschiitzte Biotope, Natur-
und Landschaftsschutz, Bodendenkmaéler, und auch X
aufgrund der Nutzung (wie Erholung, Siedlung, 0.4.) oder der Qualitat)
V1. b Beeintrachtigung / Inanspruchnahme von land- oder forstwirtschaftlich
genutzten Flachen X
Vi) Auswirkungen auf das Landschaftserleben (s. Karte E und F Lapro®) 2015
VI1. a Mégliche Auswirkungen z:B. auf Sichtbeziehungen, Landmarken
Landschaftskulisse X
V1. b Mégliche Auswirkungen auf die Erholungseignung, z.B. durch
Uberbauung/Querung von Erholungswegen, Erh6hung von Larm o.4. X
VIl)  Auswirkungen auf das Klima (s. Karte D Lapro” 2015)
VIl 1. a Klimatische Veranderungen sind zu erwarten
(z.B. Beeintrédchtigung von Frischluftbahnen, Kaltluftentstehungsgebieten) X
VIll) Auswirkungen auf kulturelles Erbe oder sonstige Sachgiiter
VIIl.1.a  Ein Grabungsschutzgebiet ist méglicherweise betroffen | | x
IX) Auswirkungen durch Wechselwirkungen
IX1. a Wechselwirkungen zwischen den Schutzgltern X
IX.1. b Wechselwirkungen zwischen kumulierenden Vorhaben X
Y Lapro = Landschaftsprogramm Bremen 2015 Seite 3 von 4



Bewertungsbogen zur Feststellung der UVP-Pflicht

Vorstehende Angaben wurden erstellt von: (Bitte ausfillen)

DEGES Deutsche Einheit Fernstraienplanungs- und -bau GmbH

Hanseatenhof 6
28195 Bremen

). fo- Y48

Dipl.-Ing. J6érn Kiick

il (-] /Lﬁ

Bremen, den

Name, OKZ

Unterschrift

Stellungnahme der Verfahrensleitstelle

P W Y I A
E‘(’]—{fﬂk[(f 3 L‘lC\ C'\[{('\)(’” m\‘(.ﬂ/l!’ Vou

Ja

‘Nein

Das Vorhaben kann nach tberschlagiger Priifung erhebliche nachteilige

Umweltauswirkungen haben

(Begriindung bitte ggf. auf gesondertemn Blatt beifiigen)

Bremen,den ..................... o

-

Unterschrift

-

Feststellung der zustdndigen Planfeststellungsbhehérde gemaR Anlage 3 UVPG

Ja

Nein

Das Vorhaben kann nach tUberschlagiger Prifung erhebliche nachteilige

Umweltauswirkungen haben. Ein Planfeststellungsverfahren mit

Umweltvertraglichkeitspriifung ist durchzufiihren. Es besteht UVP-Plicht.

Es ist zu erwarten, dass das Vorhaben nach tberschlagiger Priufung keine
erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen haben wird, die nach UVPG zu

beriicksichtigen sind. Es besteht keine UVP-Pflicht.

Bremen, den 3,;1 202“(*)

(Grone ber ‘?l

>3 =5

-
A J6e
=V /Q\

Name, OKZ

\
Unterschrift

Y Lapro = Landschaftsprogramm Bremen 2015

\
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/
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A 281 Bauabschnitt 4 Seite 1

ANLAGE ZUM BEWERTUNGSBOGEN ZUR FESTSTELLUNG DER UVP-PFLICHT BEIM
BAU VON STRASSEN

Art / Kurzbeschreibung des Vorhabens*

Der Bauabschnitt (BA) 4 der A 281 ist Teil der Autobahneckverbindung A 281, gelegen
zwischen den beiden schon realisierten Bauabschnitten BA 1 und BA 3/2.

Im Verlauf der Trassenflhrung des BA 4 der A 281 wird das Geldnde von ArcelorMittal
Bremen GmbH (AMB, Stahlwerke Bremen) tangiert bzw. durchschnitten, das in diesem
Bereich befindliche Zementwerk von Holcim wird leicht angeschnitten. Im Rahmen der
vorliegenden 3. Plananderung sollen die folgenden Bereiche in Bezug zur Planfeststellung
vom 30.06.2010 (in der erganzten Fassung vom 07. November 2011 sowie der
Plangenehmigung vom 01. Mérz 2018) durch ein Planerganzungsverfahren planrechtlich
abgesichert werden.

a) Schutzbauwerk fiir die Huttensandlagerflachen der Firma Holcim

Die vorhandenen Lagerflichen fur Huttensand der Firma Holcim werden teilweise
durch das Tunnelbauwerk dauerhaft unterirdisch gequert. Damit die Lastabtragung
der gelagerten Sande keine Setzungen im Bauwerk verursachen, wird in diesem
Bereich ein Schutzbauwerk fiir das Tunnelbauwerk vorgesehen. Die hohen Lasten
aus der tunnelnahen Huttensandlagerung und -verarbeitung werden durch ein
Schutzbauwerk, bestehend aus einer Betonplatte und darunter angeordneten
Schlitzwéanden, far den Tunnel vertraglich in den Baugrund abgeleitet. Die
Grindungstiefe betragt - 24,00 mNN. Aufgrund der Lage unterhalb Geldndeoberkante
und dass in diesem Bereich keine besonderen Bodenfunktionen vorliegen, entfallt die
anlagebedingte Bilanzierung dieses Bereichs. Baubedingt werden in geringem
Umfang zuséatzlich Fldchen in Anspruch genommen, dies wird in der
Eingriffsbilanzierung entsprechend beriicksichtigt.

b) Wegerechte auf dem Geldnde der Firmen ArcelorMittal und Holcim
Bedingt durch die o.g. Lagerflachen sind die Wegerechte fUr die Feuerwehr und
Unterhaltung zum Betriebsgebadude Nord aus Richtung Osten neu festzulegen. Das
Wegerecht soll nicht mehr aus der ostlichen Zementstralle, sondern Uber die nérdlich

gelegene Vanadinstralle sowie einer neu geplanten Anbindung zum Betriebsgebaude
Nord erfolgen.

c) Leitungskorridor einer Gasleitung der Open Grid Europe (OGE) im Bereich Carl-
Benz-Briicke

Aufgrund neuer Randbedingungen ist die Gasleitung der OGE nicht mehr im
urspriinglichen Korridor zu verlegen, sondern es ist ein neuer Planungsraum
auszuweisen und planfestzustellen. Dieser befindet sich weiterhin innerhalb der
Planfeststellungsgrenze, sodass hieraus keine neuen Betroffenheiten resultieren.

Die Verlegung des Lageverschubs des Absetz- und Versickerungsbeckens im Bereich der
Carl-Benz-Brlicke innerhalb des Planfeststellungsgebietes fUhrt zu einer geringfligigen

planungsgruppe griin
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Veranderung in Lage und Umfang der Betroffenheiten von Biotoptypen. Die daraus
resultierenden Verschiebungen aufgrund unterschiedlicher Wertigkeiten befinden sich
marginal im zweistelligen Nachkommabereich, sodass diese nachfolgend wie auch in der
Eingriffsbilanzierung nicht weiter aufgefthrt werden.

Bestandteil des Antrag zur 3. Plananderung sind die mit den technischen Anpassungen
verbundenen Auswirkungen auf den Landschaftspflegerischen Begleitplan und das
Mafinahmenkonzept .

Fur eine detaillierte Darstellung wird auf den technischen Erlauterungsbericht verwiesen.

Angaben zu den voraussichtlichen Umweltauswirkungen:

Bodenschutz/Altlasten

Fur den Bereich des geplanten Schutzbauwerks liegen Informationen Gber die
Untergrundverhaltnisse mit z.T. Hinweisen auf Kontamination des Untergrundes vor.
Insgesamt ist fUr den betreffenden Bereich des Planfeststellungsgebietes zumindest
teilweise mit Kontamination im Untergrund, sowohl im Boden als auch im Grundwasser, zu
rechnen. Entsprechend sind bei dem vorgesehenen notwendigen Bodenaushub aufgrund
der Kontaminationssituation und Inhomogenitat in den Auffillungen Aushubmassen zu
erwarten, die eine Entsorgung (Verwertung bzw. Beseitigung) erforderlich machen.

Die Vorgehensweise ist wie folgt geplant:

e Begleitung der Malnahme durch einen Sachverstandigen,

e Ubernahme der zusatzlichen Flache in ein detailietes Mess- und
Untersuchungsprogramm (Boden- und Grundwassertberwachungsplan),

e Abstimmung mit dem Bodenschutzreferat des Senators fir Umwelt, Bau und Verkehr.

Fur weitere Details wird auf den technischen Erlauterungsbricht verwiesen.

Ver- / Entsiegelung der Oberflache

Gegenuiber dem planfestgestellten Vorhaben &ndert sich der Umfang der Versieglung.
Planfestgestellt wurde 2010 eine dauerhafte Neuversiegelung von 17,46 ha. Im Zuge der
2. Plananderung reduzierte sich das MaR der Neuversiegelung um 0,66 ha auf insgesamt
16,80 ha. Durch die technischen Anpassungen des 3. Plananderungsverfahrens erhéht sich
der Anteil einer Neuversiegelung auf 17,08 ha.

Neben dem Boden ist dies auch gleichermaRen relevant fir Kaltluftentstehungsfladchen
(Klima/Luft).

Eingriffe in Natur und Landschaft, Baumschutz

1.) Anderung der technischen Planung im Bereich nordlich der Weser inkl. Aktualisierung
der Eingriffsermittlung (§ 15 BNatSchG)

¢ Durch die Anderung der technischen Planung nérdlich der Weser entstand im Zuge
der 2. Plananderung ein um 1,29 Flachen&quivalente (=FA) (58,96 FA) hoherer
Kompensationsbedarf fiir Biotoptypen als beim 2010 (57,67 FA) planfestgestellten

planungsgruppe griin
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Vorhaben. Durch die 3. Plandnderung mit Anderung des Wegenetzes erhéht sich der
Kompensationsbedarf um weitere 0,29 Flachenéquivalente auf 59,17 FA.

Durch die 3. Plandnderung ergeben sich keine neuen Betroffenheiten von nach
§ 30 BNatSchG geschitzten Biotopen.

Zur Quantifizierung der Verluste von gefahrdeten Pflanzenarten wird der Umfang der
vom Eingriff betroffenen Biotoptypen herangezogen, die Lebensrdume der
entsprechenden gefdhrdeten Pflanzenarten sind. Im Rahmen der Planfeststellung
2010 wurden 27,64 ha als Lebensraum flr gefdhrdete Pflanzenarten ermittelt. Die
Betroffenheit der Biotoptypen als Lebensraum gefahrdeter Pflanzenarten erhéhte sich
im Zuge der 2. Plananderung auf 27,85 ha. Durch die 3. Plandnderung ergeben sich
keine neuen Betroffenheiten.

Durch die Anderung der technischen Planung nérdlich der Weser entstand im Zuge
der 2. Plandnderung ein um 0,81 ha héherer Kompensationsbedarf (7,33 ha) fir
Wald als beim 2010 (6,52 ha) planfestgestellten Vorhaben. Die Inanspruchnahme
von Wald gemal Brem\WaldG erhéht sich im Zuge der 3. Plandnderung um weitere
0,16 ha auf 7,49ha. Die Beeintrachtigungen wurden im Rahmen der
Eingriffsregelung bereits berlicksichtigt.

Im Ergebnis der 2. Plandnderung werden insgesamt 983 Gehdlze (2010
planfestgestellt. 761) entfernt, von denen 78 (2010 planfestgestellt: 77) unter
Baumschutz stehen. 9 weitere stehen unter Landschaftsschutz (2010 planfestgestellt:
9). Im Zuge der 3. Plandnderung werden keine weiteren Gehdlze entfernt.

Im Hinblick auf
1. betriebsbedingte Auswirkungen auf Biotope, Béden und Gewasser,
2. Beeintrachtigungen besonderer Werte und Funktionen,
3. Beeintrachtigungen der Fischfauna,
4. Beeintrachtigungen der Avifauna,
5. Beeintrachtigungen von Oberflachen- und Grundwasser,
6. Beeintrachtigungen von Landschaftsbild / Erholung und
7. Sekundarwirkungen

hat die 3. Planénderung keine Anderungen gegeniiber dem 2010 (in der ergénzten
Fassung vom 07. November 2011 sowie der Plangenehmigung vom 01. Marz 2018)
planfestgestellten Vorhaben.

Zusatzliche artenschutzrechtliche Belange sind nicht betroffen.

2.) Anpassung des Malknahmenkonzepts

Die Gestaltungsmalnahmen G02 und G03 werden entsprechend der Ergebnisse der
aktualisierten Eingriffsermittlung angepasst.

planungsgruppe grin
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Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern

Durch die geringe aber zusétzliche Flacheninanspruchnahme wird die vorhandene
Nutzungs- und Biotopstruktur in der jetzigen Form verdndert und Uberpragt. Hierzu zahlen
u.a. Gehélzstrukturen, die potenzielle Fledermausquartiere darstellen kénnen, wodurch sich
nach § 2 Abs. 1 Nr. 5 UVPG Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern ergeben.

Mittels der bereits formulierten VermeidungsmaBnahmen sowie einer Ergdnzung im Zuge
des 2. Planadnderungsverfahrens (MaRnahmenblatt S02) werden die potenziellen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Fledermausarten bei Berlicksichtigung und Umsetzung
der artenschutzrechtlichen MaRnahmen nicht erheblich nachteilig beeintrachtigt. Dies gilt
gleichermalien flr gehélzbewohnende Vogelarten.

Darlber  hinausgehende, ggf. verstdrkende  Auswirkungen durch  mégliche
Wechselwirkungen der Schutzgiter untereinander sind nicht zu erwarten.

Fazit: Der Eingriff ist ausgleichbar

Gegenuber den bisher genehmigten Eingriffen fiihrt die 3. Plananderung zu einer
Verschiebung der baubedingt in Anspruch genommenen Flachen sowie im Bereich des
gednderten Wegenetzes auf dem Geldnde der Firmen ArcelorMittal und Holcim zu einer
zusatzlichen Flacheninanspruchnahme mit Anpassung der Planfeststellungsgrenze. Die
daraus abgeleiteten Betroffenheiten werden vollstandig kompensiert.

Dabei kann in Ganze auf das bereits 2010 planfestgestellte MaRnahmenkonzept (in der
ergénzten Fassung vom 07. November 2011 sowie der Plangenehmigung vom 01. Mérz
2018) Bezug genommen werden. Seinerzeit wurde das Gesamtmal der Kompensation
durch die erforderlichen MaRnahmen zur Kompensation der Beeintréchtigungen von
Wiesenvégeln bestimmt. Daher ergab sich fur Beeintrachtigungen der Biotopfunktion eine
Uberkompensation von 46,21 Flachenaquivalenten. Die Beriicksichtigung der 2.
Plandnderung ergab eine Uberkompensation von 44,20 Flachenaquivalenten fir die
Biotoptypen. Auch fur die 3. Plandnderung ist weiterhin eine Uberkompensation vorhanden
(3. Plananderung: + 43,99 Flachenaquivalente).

Fir die Kompensation der aus der Anderung der technischen Planung nérdlich der Weser
resultierenden Beeintrachtigungen im Sinne der Eingriffsregelung ist es somit nicht
erforderlich zusétzliche landschaftspflegerische MalRnahmen planfestzustellen. Das 2010 (in
der erganzten Fassung vom 07. November 2011 sowie der Plangenehmigung vom 01. Mé&rz
2018) planfestgestellte MafRnahmenkonzept deckt die mit der 3. Planénderung
einhergehenden Beeintrachtigungen vollsténdig ab.

planungsgruppe griin
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